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Ldsd, én ma eléd adtam az életet és a jot, de a haldlt €s a rosszat is. Ezért parancsolom ma
neked, hogy szeresd az Urat, a te Istenedet, jarj az 6 Utjain, tartsd meg parancsolatait,
rendelkezéseit és torvényeit, és akkor élni és sokasodni fogsz, mert megdld téged az Ur, a
te Istened azon a f6éldén, amelyre most bemégy, hogy birtokba vedd. De ha elfordul a
szived, és nem engedelmeskedsz, hanem eltantorodsz, mas isteneket imadsz és azokat
tiszteled, kijelentem nektek mar most, hogy menthetetlenll elvesztek. Nem éltek hosszu
ideig azon a féldén, ahova most atkeltek a Jorddanon, hogy bemenjetek oda, é€s birtokba
vegyétek. Tandul hivom ma ellenetek az eget és a foldet, mert elétek adtam az €letet €s a

haldlt, az dldast €s az atkot. Valaszd hat az életet, hogy €lhess te és utddaid is!

Az elobb felolvasott ige annyira vildgosnak tlnik, annyira logikusnak, kovethetonek
kovetkezetesnek, pedagdgiailag félreérthetetlennek, hogy az mar gyanus. Gyanusan
egyszerU: Ezt tegyétek és élni fogtok. Pont. Két valasztasod van: Az élet és j6, vagy a haldl
és rossz. Pont. Vélaszd hat az életet! Felkidltdjell Miért problematikus ez? Miért gyandsan
egyszerd?

Ha dramaturgiai szempontbdl nézzik az Oszdvetséget kicsit kdzelebbrél, amiben ez
az ige, és ehhez hasonldk gyakran el6fordulnak, akkor lathatunk benne egy Istent, aki egy
személyben jatssza az dsszes istenszerepet. Mert mig a politeista, tobbistenhivé népeknél
az egyik isten teremt, egy masik rombol, kilon istene van a nemzet megvédésének, és
kalon istene a minden nemzetet érintd torvényeknek, illetve az olyan személyes tUgyeknek,
amelyekkel az emberek kisebb védé szellemekhez vagy hazi istenekhez fordulnak
dltaldban, Izrael Istene minden szerepet egy személyben jatszik. A teremtéstorténetben
vildgteremto, de nem sokkal késobb a Noé bdrkdjanak torténetében mar ugyan ennek a
vildgnak a romboldja, amely rombolds még tobbszor is megnyilvdnul Sodoma és
Gomordndl példaul. Aztdn vezetd lesz beldle, aki Abrahdmot és népét vezeti, majd egy
harcos szabaditd, aki felveszi a harcot az akkor ismert dkori vildg legnagyobb
birodalmdanak, Egyiptomnak uralkoddjaval, a faradval is. Nem Izrael veszi fel a harcot, nem
is 0k kezdenek el szervezkedni, Isten szervezi be Mdzest, de Mdzes kozvetlenll nem
kezdeményez harcot, Isten kuldi el a csapasokat, majd kivégz6 angyaldt az Egyiptomiak
elsészilottjei ellen, illetve nem a zsiddk veszik fel a harcot a Vords-tengernél, hanem Isten,
mint egy hadvezér zUdftja nyakukba a vizet. Majd az Ur gydztes héditéként &ll népe mellé
a honfoglaldsnadl, aztan a préfétakon keresztll Atyaként szdl a népéhez, késobb Bird, sot
Kirdly is. Egészen a kirdlyok kordig némileg logikusan kovethetd az ,Ezt tedd és éIni fogsz



tendencia”, illetve az ezzel kapcsolatos Deus ex machina, Isteni kozbenjards a
torténetekben. Vagyis, ha a zsiddk jél viselkedtek Isten melléjik allt, ha rosszul
megblntette 6ket. ,Ezért parancsolom ma neked, hogy szeresd az Urat, a te Istenedet, jarj
az 6 Utjain, tartsd meg parancsolatait, rendelkezéseit €s torvényeit, és akkor élni és
sokasodni fogsz, mert megdld téged az Ur, a te Istened azon a féldén, amelyre most
bemégy, hogy birtokba vedd. De ha elfordul a szived, és nem engedelmeskedsz, hanem
eltantorodsz, mas isteneket imadsz €s azokat tiszteled, kijelentem nektek mar most, hogy
menthetetlendl elvesztek. Nem éltek hosszu ideig azon a féldon, ahova most atkeltek a
Jordanon, hogy bemenjetek oda, €s birtokba vegyétek.” Ez egy ideig mikddik, de aztan
mintha megvaltozndnak a dolgok. Assziria, Babildnai, a Perzsa birodalom, a Gorogok, és a
Romaiak megforditjdk ezt a képet. Azok a tipusu vezetd, gydztes, harcias hadvezér és
kirdlyi isteni kozbenjardsok, amelyeket az ,Ezt tegyétek és élni fogtok tipusy” igéretek utan
a zsidok reméltek és vartak: késett. Hidba tudtak azt, hogy "Ezt tegyék, és élni fognak” egy
katonai sikereket tdmogatd, vagy magdra vallald, szabaditd Isten nem Iépett kdzbe mar
egy ideje, illetve meg sem szilletett messidsként. Isten addig ismert szerepeit nem

jatszotta tovabb, latszdélag nem Iépett szinre ezekben.

Izrael katonai gydézelmeinek mindig volt egy madasodlagos hatdsa, illetve értelme,
mégpedig bizonyitani azt, hogy Izraelnek igazi Istene van, vagyis, hogy Izrael istene az
igazi. Ez a helyzet lett bizonytalan akkor, amikor dramaturgiai szempontbdl nem jott el az
isteni kozbenjards sok-sok nehéz helyzetben megolddst hozni, atforditani azokat, és
happyendet csindlni belblik. Ez egy iszonyd nagy dramai feszlltség! Mert ahogy telik az
ido, és egyre jobban késik a szabaditds, az isteni kdzbenjardsrdl, és az ezzel jard katarzisrdl
egyre durvabbak az elképzelések, és varakozasok, azzal kapcsolatban, hogy hogyan is
lesz, milyennek kell lennie, mennyire harciasnak, pusztitonak? Sot, sok idé utdn a
varakozasok apokaliptikus méretl elképzeléseket dlthetnek és oltottek.

A kérdés az, hogy gondolkodhat-e sajat magardl Isten masképp? Meggondolhatja-e
magat? Feltlinhet-e egy teljesen Uj szerepben? Mdarmint Ugy, hogy nemcsak azzal
bizonyithatja igaz Istenségét, ha egy népnek csatdt nyer? Gondolkodhatunk-e réla mi
masképp? Hogyan oldddik meg a dramai feszultség?

Ezt tegyétek és élni fogtok! Gondolkozhatunk-e errél mds dimenzidban, mintsem
kizarélagosan abban az egyszeru, és latszdlag egyértelmi keretben és logikdban, hogyha
megtartjuk Isten torvényeit, akkor minden szép és jo lesz?

Ha nem harcosként, akkor hogyan jelenik meg a Teremtd a teremtényei kozott? Hogyan
van jelen? Miben nyilvanul meg? Mibél lehet tudni, hogy 6 az igazi, hogy ez az isten, a mi
Istenlink valéban Isten? Egy ideje sokat foglalkozom ezzel, mivel a doktori kutatdsi témam
a Deus ex machina. Ha nem harcosként mutatkozik meg az Isten, akkor hogyan? Az



Oszovetség feszlltségét tudja-e oldani az Ujszovetségben megjelend Isten Jézus
szerepében? Hogyan oldja azt a bizonytalansagot, és feszlltséget, amelyben a zsiddk és
a vildg altal tapasztalt szenvedés felllir, megkérddjelez minden logikus és egyszerl isteni
igéretet? Miben reménykedhetlink mi, akiket az ,Isten ldthatatlansdga ténkretesz, kicsinal.”
Bonhoeffer szavaival élve.

Két dolgot emlitenék arrdl, hogy hol és milyen szerepben lathatjuk Istent. A Deus ex
machina az dkori gorog dramdkban egy olyan elem, amely segitségével a szinpadra emelik
a nehéz, komplikdlt, igazsagtalan vagy kilatastalan helyzetben megolddst hozé ,istent”,
amely megoldds sokszor nem mentes a szenvedéstol és fajdalomtdl sem. A deus lehet
barmi, illetve barki, aki megvaltoztatja a szituacidt: egy kirdlyi hirndk, aki egy levéllel
mindenkit megment a pusztuldstdl, egy Uj és varatlan szerepl6 vagy egy magikus eszkdz,
ami idékozben elbkeril, vagy egy ténylegesen kozmikus és foldon kivili élélény, vagy
maga Isten. Tulajdonképpen barmelyik szereplé barmikor eljdtszhatja ezt a szerepet.
Meglepo ebbe belegondolni. Dorothee Solle német evangélikus teoldgus szerint: ,Isten —
a sz szoros értelmében — tényleg nincs jelen a vildgban, hanem Krisztus altal. Krisztus
pedig uUgy lehet jelen kdzottlink, ha valaki Isten helyett vagy istenien cselekszik. Az
embereknek feleléssége Ugy €lni és viselkedni, hogy d&ltaluk valjon Ildthatéva és
érzékelhetévé Isten, amelyet Ugy érhetlink el, ha Krisztushoz hasonldan bdnunk
egymdssal. Ez nem helyettesiti Istent, hanem kdzvetiti, és ezdltal kézvetlenné teszi 6t. Igy
arra vagyunk hivatottak, hogy azt csinaljuk, amit Krisztus is csinalt, vagyis jatsszuk el Isten
szerepét a tehetetlenség helyett. Legylnk egymads istenei, krisztusi mintdra.” Tehat a
teremtény lathatéva teszi a teremtdjét ezen a vildgon azzal, ahogyan él. Gondolok itt
ilyenekre: ,Mert éheztem, és ennem adtatok, szomjaztam, €s innom adtatok, jovevény
voltam, és befogadtatok, mezitelen voltam, és felruhdztatok, beteg voltam, é€s
meglatogattatok, bértdnben voltam, €s eljottetek hozzam.” De gondolok itt olyanokra is,
hogy nem alkuszunk meg és tlrjik az embertarsainkat elnyomd rendszereket, nem nézzik
tétlendl, ahogyan szinte barmit megtehetnek vellnk, és nem élink dgy, mintha semmi
szabadsdgunk nem lenne a véltozdsra és véltoztatdsra. Eljiink krisztusian bdrtan a
tehetetlenség helyett! Persze konnyl ezt mondani, féleg akkor, amikor egy vildgjarvany
kdozepébe csdppentlink, és pont most is mindenki azzal van elfoglalva, hogy: Mit tegylink,
és mit ne tegylnk, ha éIni akarunk. Rdaddsul ezen a ponton még senki nem biztos
semmiben, és nagy a bizonytalansdg, hogyha ezt meg azt megtesszik, akkor biztosan
életben maradunk-e? Erdekes, hogy a természetes haldltdl sokkal jobban féliink, mint attdl,
hogy uUgy élink, olyan életmindségben, amit nem lehet életnek nevezni, maximum
tulélésnek, és elvesztegetjik életlink kisebb-nagyobb részét felszines, élettelen dolgokra,
vegetdldsra. Amikor minden ennyire bizonytalan, egy napot is pazarlds elvesztegetni, és
sokkal ijesztobb életben lenni és nem élni, mint természetes haldllal meghalni.



Jelen pillanatban kicsit apokaliptikus kezd lenni a vildghangulat, valdszinlleg azért,
mert a szenvedés nem csak az egyes embert, hanem tomegeket érint. A katarzishoz mar
az 6kori gorog dramakban is tragédia kellett, fdjdalom és szenvedés. Tehdt a véltozashoz
elengedhetetlen a szenvedés? A kérdés mostandban az, hogy ebben a helyzetben
remélhetd-e az, hogy az értelmetlennek tiind kinok tulajdonképpen teremtd erével birnak?
A krizis a mentélis egészség forduldpontja, Janus-arcl. Veszély, de esély is egyben.
Kimenetele kilonboz6. Ha megoldddik, kreativ vagy produktiv, mert Uj, fejlettebb
egyensulyi dllapot elérését eredményezi (eréforrds).

.Hali meg és létezz” irja Goethe. Bele kell halni? Nagyon Ugy néz ki, hogy még a testet
oltott Istennek is. Igen. Még 6 sem spdrolhatta meg. A feltdmaddasahoz neki is szenvednie
kellett. Ha neki is, akkor mi mégis mit remélink? Hogy szenvedés nélkil valtozunk? Hogy
szenvedés nélkil tdmadunk fel? Hogy anélkll lesz mennyei az élet? Dorothee Solle szerint:
.ahogy egy darab kenyér meggydzhet bennlinket Istenrdl, a fdjdalom szentség, Isten
jelenlétének jele. Hogyan koézelithetjlik meg a fdjdalmainkat dgy, hogy ne értelmetlen
vesekbként kinozzanak, hanem vajudasi fajdalomként, amely egy Uj létezést készit elo.
Milyen lenne a fajdalom teoldgidja, amely nem veszik bele és nem ragddik a teodicea azon
kérdésén, hogy a hatalmas €s jésdgos Isten hogyan engedheti meg, hogy rossz dolgok
térténjenek meg jé emberekkel? Sziikséglink van a fdjdalom eltéré teoldgidjara. Ekkor az a
kérdés merll fel: Hogyan szenvedjink ugy, hogy szenvedéslink a szlletés fajdalmava
valjon?” Amibél valami Uj szUletik?

Amikor Jézussal az Urvacsora szentségében egyesilink, akkor nem dicséségével,
hanem a megtort testével és vérével egyesllink. Szenvedésére emlékezlnk, ebben
lesziink egyek vele. Ebben adja oda magét nekiink. Es ha megint feltessziik a kérdést,
hogy hogyan johet Isten kdzénk Ugy, hogy valtozadst hozzon, uUgy, hogy Uj dolgok
szllessenek, akkor erre a masik valaszom az, hogy a szenvedésben. Ez egy 6rok, de az
dszovetségi elvardsokhoz képest egy Ujszerl dimenzid. Mert szinte az ellenkezdje az, amit
az ember, aki Istenben hisz elvar, hogy majd a hitért cserébe nem esik bantdddsa. Ez nem
egy harcos, vagy Uzletember Isten, aki, ha jok vagyunk cserébe megcsindlja helyettliink a
dolgokat. Hanem egy vildg, amely szenvedéssel teli, és ez Isten jelenlétének a jele,
amelyben Isten ad egy szituacidt, amire neklnk valaszolni kell, amelyben mi véltozhatunk,
és harcolunk az életiinkért, hogy éljiink, hogy igazén éljink. Ez esély. Es amikor az éppen
apokaliptikus hangulatban l1évé vildgon szétnézek, akkor azt Idtom, hogy mindig van esély.
A szenvedés nélkil még Jézus sem tdmadt fel. A hatalmat pedig, amellyel erre képes volt
nem tartotta meg magdnak. Hanem szétosztotta kozottliink Szentlelke dltal. Ezért ez akkor
is esély, ha veszélyes. Ebben reménykedhetink, és a ,remény nem csal meg.” Amen.
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